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1. Podstawa prawna

Ostatnim etapem procedury, za ktéry odpowiada Burmistrz Miasta i Gminy Gorzno jest wprowadzenie
do projektu GPR zmian wynikajgcych zardowno z konsultacji spotecznych jak i opiniowania oraz
przedstawienie dokumentu Radzie Miejskiej celem uchwalenia. Warto zaznaczy¢, ze Wojt nie jest
zwigzany zaréwno wynikami konsultacji spotecznych jak i trescig opinii, zas Rada Miejska nie ma
obowigzku uchwalenia GPR na podstawie przedstawionego projektu. W przedmiotowym dokumencie

opisano catos¢ procesu wraz z odniesieniem merytorycznym do uzyskanych opinii.

Opracowanie gminnego programu rewitalizacji jest procesem dtugotrwatym i sktadajacy sie z wielu
nastepujacych po sobie etapow. Jednym z nich jest wystgpienie do okreslonych w ustawie z dnia
9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 278) podmiotow o jego zaopiniowanie.
W mysl art. 17 ust. 2 pkt 4 ww. ustawy gminny program rewitalizacji, w kazdym przypadku musi zostaé
zaopiniowany przez:
e zarzad wtasciwego powiatu — w zakresie zgodnosci ze strategig rozwoju powiatu,
e zarzad wtasciwego wojewddztwa — w zakresie zgodnosci z planem zagospodarowania
przestrzennego wojewddztwa i strategig rozwoju wojewddztwa,
o wtasciwego wojewode — w zakresie zgodnosci z zadaniami rzgdowymi stuzgcymi realizacji celu
publicznego  okreSlonego w art. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami,
e wiasciwe organy wojskowe, ochrony granic oraz bezpieczenstwa panstwa — w zakresie
wymagan bezpieczenstwa i obronnosci,
e wilasciwego komendanta powiatowego (miejskiego) Panstwowej Strazy Pozarnej
—w zakresie ochrony przeciwpozarowej,
e wtasciwego panstwowego wojewddzkiego inspektora sanitarnego,
e operatordw sieci uzbrojenia terenu, w tym zarzgdcdw drog oraz linii i terendw kolejowych,
e Komitet Rewitalizacji, jezeli zostat powotany,
e Krajowy Zasdb Nieruchomosci, o ktérym mowa w ustawie z dnia 20 lipca 2017 r.
o Krajowym Zasobie Nieruchomosci (Dz. U. z 2020 r. poz. 1100 i 2127 oraz z 2021 r. poz. 11
i 223) — w zakresie sposobu zagospodarowania oraz przedsiewzie¢ zwigzanych
z nieruchomosciami wchodzgcymi w sktad Zasobu Nieruchomosci,
natomiast, w przypadku gdy jest to uzasadnione specyfikg obszaru rewitalizacji przez:
e wtasciwego regionalnego dyrektora ochrony sSrodowiska — w zakresie form ochrony przyrody,

o wiasciwego wojewddzkiego konserwatora zabytkéw — w zakresie form ochrony zabytkéw,
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e wiasciwego dyrektora urzedu morskiego — w zakresie zagospodarowania pasa technicznego,
pasa ochronnego oraz morskich portéw i przystani,

e wiasciwy organ nadzoru gérniczego — w zakresie zagospodarowania terendw goérniczych,

e wtasciwy organ administracji geologicznej — w zakresie zagospodarowania terendw osuwisk,

e wtasciwego dyrektora regionalnego zarzadu gospodarki wodnej Paristwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie — w zakresie zagospodarowania obszaréw szczegdlnego zagrozenia
powodzig,

e ministra wtasciwego do spraw zdrowia — w zakresie zagospodarowania obszarow ochrony
uzdrowiskowej,

e Panistwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe — w zakresie nieruchomosci Skarbu Paristwa
bedacych w trwatym zarzadzie tego Gospodarstwa.

Podmioty, o ktdrych mowa w art. 17 ust. 2 pkt 4 ustawy o rewitalizacji w zakresie swojej wtasciwosci
rzeczowej lub miejscowej, opiniujg projekt gminnego programu rewitalizacji. Waojt, burmistrz albo
prezydent miasta wyznacza termin przedstawienia opinii, nie krotszy niz 21 dni i nie dtuzszy niz 30 dni
liczagc od dnia doreczenia projektu gminnego programu rewitalizacji. Nieprzedstawienie opinii

W Wyznaczonym terminie uwaza sie za rownoznaczne z jego pozytywnym zaopiniowaniem.
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2. Przebieg procesu opiniowania

Zgodnie z przywotanymi zapisami ustawy o rewitalizacji, projekt Gminnego Programu Rewitalizacji dla

Miasta i Gminy Gdorzno na lata 2026-2032 zostat przekazany do zaopiniowania 27 podmiotom.

Instytucjom wyznaczono termin na przedfozenie opinii wynoszacy 21 dni od dnia doreczenia projektu.

Nieprzedstawienie opinii w wyznaczonym terminie uwazane byto za réwnoznaczne z pozytywnym

zaopiniowaniem projektu dokumentu.

Ponizej przedstawiona zostata lista podmiotéw, do ktérych skierowano pisma o zaopiniowanie

dokumentu.
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Podmioty, ktére winny zaopiniowaé GPR w kazdym przypadku.

Zarzad Powiatu Brodnickiego

Zarzad Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego

Wojewoda Kujawsko-Pomorski

Nadwislanski Oddziat Strazy Granicznej im. Powstania Warszawskiego
Centralne Wojskowe Centrum Rekrutacji Osrodek Zamiejscowy w Bydgoszczy
Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego. Delegatura w Bydgoszczy
Komenda Powiatowa Policji w Brodnicy

Agencja Wywiadu

Komendant Powiatowy Panstwowej Strazy Pozarnej w Brodnicy
Wojewddzka Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna w Bydgoszczy

Gminna Komisja Urbanistyczno-Architektoniczna

Zarzad Drég Powiatowych w Brodnicy

Zarzad Drég Wojewddzkich w Bydgoszczy

Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad . Oddziat w Bydgoszczy
PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. Centrala

Orange S.A.

Zaktad Ustug Komunalnych w Gorznie

Lokalna Sie¢ Cieptownicza w Gérznie

Lokalna Sie¢ Cieptownicza w Miesigczkowie Unifrezee Sp. z o0.0.
Krajowy Zaséb Nieruchomosci

Podmioty, ktére winny zaopiniowa¢ projekt GPR, w zwigzku ze specyfikg obszaru
Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy

Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Toruniu

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzgd Gospodarki Wodne;j
w Gdansku

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodne;j
w Warszawie

Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Lasy Paristwowe. Nadlesnictwo Brodnica

Starosta Brodnicki- wtasciwy organ administracji geologicznej

Okregowy Urzad Gdrniczy w Gdansku
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W przeprowadzonej procedurze otrzymano pisemng odpowiedzi od nastepujgcych podmiotéw:

L.p. Nazwa podmiotu
1  Centralne Wojskowe Centrum Rekrutacji Osrodek Zamiejscowy w Bydgoszczy
2 Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad . Oddziat w Bydgoszczy
3 Orange S.A.
4  Okregowy Urzad Goérniczy w Gdansku
5  Wojewddzka Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna w Bydgoszczy
6 Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
7 Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej
w Warszawie
3 Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzagd Gospodarki Wodnej

w Gdansku

9  Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Toruniu

10  Zarzad Drég Powiatowych w Brodnicy

11 OrangeS.A.

12 Panistwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe. Nadlesnictwo Brodnica

13  Zarzad Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego

Powyzej wskazane podmioty zaopiniowaty dokument pozytywnie, chyba ze wskazano inaczej.
W ponizszej tabeli zestawiono uwagi i sugestie wniesione przez niektére podmioty w procesie
opiniowania projektu Gminnego Programu Rewitalizacji dla Miasta i Gminy Gdrzno na lata 2026-2032

wraz ze sposobem odniesienia sie do nich.
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Zarzad Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego

Niezaleznie od pozytywnej opinii dla projektu
Gminnego Programu Rewitalizacji dla Miasta i Gminy
Goérzno na lata 2026-2032 w zakresie zgodnosci ze
Strategia ~ rozwoju  wojewddztwa  kujawsko-
pomorskiego do 2030 roku- Strategia Przyspieszenia
2030+, zaleca sie weryfikacje zapiséw odnoszgcych
sie do wskaznika llos¢ wyrobdw azbestowych. Dla
obu podobszaréw rewitalizacji wartosci  ww.
wskaznika sg nienaturalnie wysokie -
prawdopodobnie wystgpit btad
redakcyjny/rachunkowy, polegajacy na
nieprawidfowym postawieniu przecinka w wartosci
wskaznikow (wydaje sie, ze tabela na str. 22 zawiera
prawidtowe wartosci tych wskaznikéw). Konieczna
jest takze weryfikacja catych opiséw dla wskaznika
llo$¢ wyrobdw azbestowych, gdyz wnioski zostaty
wyciggniete na podstawie nieprawidtowych danych.

Uwaga uwzgledniona.

Jednoczesnie w zakresie fiszek projektowych zwraca
sie uwage, iz:

- projekt 4 (str. 73-75) - podane propozycje
wskaznikow rezultatu nie sg mozliwe do wymiernego
zmierzenia,

- projekt 5 (str. 76-78), projekt 7 (str. 82-84), projekt
10 (str. 90-92), projekt 11 (str. 93-95)- propozycje
wskaznikow rezultatu podane w taki sposéb sg
niemozliwe do poréwnania ze stanem wyjSciowym,
gdyz nie zostat on ustalony, np. liczba uzytkownikéw
parku- min. 30% w stosunku do stanu wyjsciowego
(tu nalezatoby dodac jeszcze ,wzrost"), wzrost
aktywnosci spotecznej mieszkancow - min. 25%
wzrost udziatu mieszkancéw w wydarzeniach

lokalnych, wzrost aktywnosci spotecznej
mieszkancéw - min. 30% wzrost udziatu w
wydarzeniach, zwiekszenie liczby 0sob

korzystajgcych z parku - min. 30% wzrost, wzrost
Swiadomosci ekologicznej uczestnikéw -min. 60%
uczestnikow deklarujgcych wzrost wiedzy.

Uwaga uwzgledniona.

Ponadto sugeruje sie dostosowanie czestotliwosci
monitorowania wskaznikow przypisanych
poszczegdlnym przedsiewzieciom rewitalizacyjnym
do rocznego cyklu wskazanego w rozdziale
,Monitorowanie postepu realizacji przedsiewziec¢
rewitalizacyjnych" . Obecnie bowiem dla czesci
wskaznikow (np. liczba zorganizowanych wydarzen
na rynku -min. 20 w okresie realizacji, liczba
uczestnikdw wydarzen -min. 2 000 osdb tacznie)
przyjeto formute monitorowania w okresie realizacji
programu, co powoduje niespdjnosc.

Uwaga uwzgledniona.




